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Enhver aktgr som driver petroleumsvirksomhet pa norsk kontinentalsokkel blir skattepliktig
etter petroleumsskatteloven § 1: «Undersgkelse etter og utvinning av undersjgiske
petroleumsforekomster og dertil knyttet virksomhet og arbeid, herunder rgrledningstransport
av utvunnet petroleum» er skattepliktig virksomhet. Loven omfatter ogsa behandling av
petroleum ved innretninger benyttet til utvinning eller rarledningstransport.

Boring av letebranner (eventuelt ogsa produksjonsbranner), seismiske undersgkelser etc. blir ofte utfart med innleide rigger
eller skip, dels fra norske selskap, dels fra selskap utenfor Norge. Det er ikke tvil om at et utenlandsk selskap som har fysisk
tilstedeveerelse pa norsk sokkel og som utferer tienester for lete- og utvinningsselskapene i form av utleie av utstyr eller
personell, blir skattepliktig til Norge. Imidlertid er det vanlig at den norske aktiviteten splittes opp slik at ett selskap star for den
daglige produksjonen, mens et beslektet selskap leier ut riggen til produksjonsselskapet.

For det riggeiende selskap er det da mulig & unnga norsk skatteplikt. Et sentralt krav for at det er skattepliktig til Norge er at
det uteves virksomhet pa norsk sokkel. Ren utleie av rigg fra et utenlandsk selskap til bruk pa norsk sokkel, regnes ikke som
skattepliktig virksomhet.

| Hayesteretts dom i Rt. 1997 s. 1646 (Trinc og Trag) slo Hayesterett fast at utleie av rigg til norsk sokkel pa sakalte
bareboatvilkar med fast pris for leieperioden, ikke medfarer norsk skatteplikt for riggeiende selskap. Begrunnelsen var at
selskapet ikke hadde tilstrekkelig risiko knyttet til den norske aktiviteten, ettersom selskapet uansett produksjon pa sokkelen,
fikk betalt sin leie. Selskapet ble ikke ansett for a drive felles virksomhet med det selskapet som driftet riggen pa norsk
sokkel.

Det sentrale sparsmal er saledes om virksomheten er drevet for felles regning og risiko mellom lete- og produksjonsselskapet
og riggeiende selskap.

Skatt vest v/Sentralskattekontoret for utenlandssaker, SFU, har klart gitt uttrykk for at de er lite forngyd med premissene i Trinc
og Trag-saken. Likevel aksepterer de at rettstilstanden er endelig fastslatt pa dette omradet. Imidlertid tolker de premissene i
dommen snevert, slik at det er flere ting selskapene bgr veere klar over for & unnga skatteplikt til Norge:

e Riggleien ma veere «fast» giennom hele kontraktsperioden, dvs. partene kan ikke
avtale en leie som varierer med for eksempel produksjonen eller oljeprisen

e Riggleien ma veere fastsatt fgr de norske aktivitetene starter

¢ Riggeiende selskap bgr ikke ha annen fysisk tilstedeveerelse i Norge/sokkelen utover
selve riggen

o Selskapet bar ikke ha andre avtaler med driftsselskapet utover bareboatavtalen
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Hvis SFU finner at noen av ovennevnte punkter ikke er fulgt, er det en risiko for at de vil hevde norsk skatteplikt for riggeiende
selskap. Dette innebaerer i sa fall at hele bareboatleien blir skattepliktig til Norge. En videre konsekvens av dette er at riggen
kan bli gjenstand for norsk exitbeskatning dersom den senere tas ut av norsk beskatningsomrade.

Vi deler ikke SFUs syn pa dette omradet. Vi kan ikke se at det oppstilles et krav i norsk rett om at riggleien skal vaere fast i
kontraktsperioden. Videre ma det ogsa vaere tillatt at riggeiende selskap inspiserer og bidrar til vedlikehold og reparasjon av
riggen under driftsperioden. Dette er en forvaltning av eierinteresser, og ikke en deltakelse i petroleumsvirksomheten.

Videre kan det sparres om det kan tillates a endre riggleien i takt med de generelle markeds-svingningene. Gode grunner
taler for dette, da markedets etterspgrsel er et internasjonalt forhold, og ikke kan knyttes direkte opp mot den norske
aktiviteten. ltillegg er ofte avtalene langsiktige, slik at det ber vaere rom for justeringer av leien underveis, der dette er
forretningsmessig fundert.

Det sentrale er altsa om utleie av riggen regnes som «virksomhet» i skattelovens og petroleums-skattelovens forstand. SFU
er uenig i at riggeiende selskap ikke er skattepliktig til Norge hvis riggeiende selskap bistar med vedlikehold pa riggen
og/eller man har en riggleie som varierer.

SFU aksepterer sakalte «back-to-back»-klausuler, dvs. at man i bareboatavtalen mellom produksjonsselskapet og riggeiende
selskap avtaler at dersom hovedavtalen mellom produksjonsselskapet og den norske rettighetshaveren oppherer, kan ogsa
bareboatavtalen sies opp. Dette har betydning fra et internprisingsstasted, da driftsselskapet far en redusert risiko knyttet til
oppdraget.

Hvis man skal felge SFUs linjer for & unnga skatteplikt for riggeiende selskap, ma som nevnt riggleien fastsettes i forkant av
produksjonen. Dette kan veere vanskelig med tanke pa internprisingsproblematikk. Dersom skattemyndighetene finner at
internprisingen ikke er armlengdes og endrer prisingen for skatteformal, har SFU akseptert at en regnskapsmessig endring av
riggleien og ogsa en endring av den faktiske betalingen, ikke medferer skatteplikt. Dette er dog kun SFUs naveerende
mening, og kan ikke paberopes som bindende dersom de skulle endre oppfatning. Det er risikofylt for selskapet a endre
prisingen uten & be om en uttalelse fra SFU eller Skattedirektoratet farst.

SFU har gitt klart uttrykk for at de @nsker en ny rettssak for neermere a kunne definere
grensene av Trinc og Trag-saken og virksomhetsbegrepets omfang pa norsk
kontinentalsokkel.

IRt. 2015 s 1360 (Odfiell) fikk staten pa nytt prevd grensene for nar bareboatutleie blir skattepliktig til Norge. | Odfjell saken var
det riggeiende selskap hiemmehgrende pa Bermuda, mens et beslektet selskap ytet management-tienester fra Norge til
operatgrselskapet. Tienestene som ble ytet av det beslektede selskapet ble ansett som om de var ytet av riggeiende selskap.
Flertallet i Hoyesterett (dissens 4-1) mente at managementtjenestene ikke medfgrte skatteplikt til Norge for eierselskapet.
Managementtjenestene besto i & besarge riggen brakt til leveringsstedet, holde riggen forsikret, foresta bearbeidelse av
riggmarkedet med hensyn til beskjeftigelse etc., vaere operatarens kontaktpunkt, motta leie og foreta nedbetaling av lan samt
ivareta eiers interesser ved hendelser. Hayesterett vektla at dette var stettefunksjoner av begrenset omfang og verdi sett i
sammenheng med riggleien som sadan. Selv om stgttefunksjonene ble ansett ngdvendige for & kunne gjennomfare
boreoppdraget, ble konklusjonen at riggeiende selskap ikke ble ansett skattepliktig til Norge for bareboatleien. Staten har
dermed ikke fatt medhold i at Trinc og Trag saken kan tolkes antitetisk og at det saledes tillates visse stgttefunksjoner ytet av
riggeiende selskap ut over en ren bareboatavtale uten at dette medfarer norsk skatteplikt for riggeiende selskap.

I den grad det foreligger skatteplikt til Norge, oppstar ogsa spersmalet om dette vil vaere en vanlig skattepliktig virksomhet,
eller om virksomheten ogsa vil bli gjenstand for saerskatt. Seerskatt er begrenset til selskap som driver utvinningsaktivitet, og
normalt vil en tienesteavtale ikke bli gjenstand for seerskatteplikt. Det kan imidlertid tenkes at kontrakten er slik utformet at det
tienesteytende selskap ma anses for rent faktisk a ta del i utvinningsvirksomheten og dermed bli seerskattepliktig. Dette er en
grensegang man ma veere spesielt oppmerksom pa ved utforming av kontraktene.



Den 2. desember 2014 la det sakalte Scheel utvalget (heretter kalt skatteutvalget) frem
sitt forslag til ny skattereform. | den forbindelse ble det ogsa gitt uttalelser om fradragsrett
for bareboat leie.

Skatteutvalget er av den oppfatning at Finansdepartementet bgr vurdere restriksjoner med hensyn til fradragsrett for visse
typer leiebetalinger, inkludert bareboat leie for rigger og skip. Skatteutvalget anbefaler ogsa at inntekt fra bareboat leie skal
unntas fra det norske tonnasjeskatteregimet.

Skatteutvalget viser til Storbritannia hvor skattelovgivningen nylig er endret slik at den setter et tak pa fradragsretten for
bareboat leie (pa den britiske kontinentalsokkelen) til beslektede selskaper. Skatteutvalget anbefaler likevel ikke & adoptere
den britiske ordningen hvor begrensningen i fradragsrett er basert pa historisk kostpris pa riggen.

| stedet anbefaler skatteutvalget at Finansdepartementet vurderer nye regler som reduserer fradragsretten for bareboatleie
betalt for rigger. Skatteutvalget anbefaler at fradragsretten skal begrenses mellom beslektede selskaper basert pa en
standardisert markedsrate.

Rapporten er taus med hensyn til videre analyse og potensiell tidshorisont for de fremsatte forslag. Vi mener likevel at det er

grunn til & tro at Finansdepartementet allerede arbeider med regler som tar sikte pa & redusere fradragsretten av bareboat
leie mellom beslektede selskaper.
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